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Uwagi ogdlne

Celem niniejszej opinii’ jest sformutowanie uwag do Projektu Komentarza Ogdlnego nr 27 do-
tyczacego prawa dzieci do dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i skutecznych srodkéw ochro-
ny2. Opinia zawiera uwagi oraz ewentualne propozycje zmian i uzupetnienn dokumentu.

Nalezy na wstepie zaznaczy¢, iz Komentarze Ogdlne Komitetu Praw Dziecka ONZ to oficjalne
dokumenty interpretacyjne wydawane przez Komitet Praw Dziecka dziatajgcy przy ONZ w ra-
mach monitorowania wdrazania Konwencji o Prawach Dziecka. Stanowig one forme wykfadni
przepiséw prawnych pod wzgledem merytorycznym i metodologicznym. Jak wskazano we wpro-
wadzeniu do opiniowanego Projektu Komentarza Ogdlnego nr 27, jego celem jest wyjasnienie
Panstwom-Stronom, jakie obowigzki spoczywajg na nich w zakresie realizacji prawa dzieci do
dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i skutecznych srodkéw ochrony. Komentarz Ogdélny ma
w szczegolnosci dostarczac wskazéwek dla stron oraz innych podmiotéw dotyczacych dziatan
ustawodawczych oraz innych odpowiednich srodkéw majacych na celu zapewnienie dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci dla dzieci. W tresci Komentarza Ogdlnego podkresla sie takze zna-
czenie dostepu do wymiaru sprawiedliwosci w zakresie uznawania podmiotowosci dziecka oraz
poszanowania, ochrony i realizacji jego praw?.

W Projekcie Komentarza Ogodlnego podkresla sie, ze pomimo niemal powszechnej ratyfikacji
Konwencji o Prawach Dziecka i systemowych zmianach do jakich doprowadzita, na catym Swie-
cie wcigz dochodzi jednak do naruszen praw dziecka bez zagwarantowania wiasciwego doste-
pu do jakichkolwiek srodkéw ochrony. Dzieci czesto spotykajg sie z odmowg dostepu do opieki
zdrowotnej, edukadji i ochrony spotecznej, a takze doswiadczajg przemocy, wykorzystywania,
dyskryminagji i wykluczenia. Podstawowg przyczyng utrudnionego dostepu dzieci do wymiaru
sprawiedliwosci wynika z faktu, iz jest on systemem zaprojektowanym przez dorostych i dla do-
rostych. Innymi barierami utrudniajgcymi dzieciom dostep do wymiaru sprawiedliwosci sg brak
wystarczajgcej wiedzy o swoich prawach, brak dostosowanych procedur, brak mechanizmdéw
pozwalajgcych niwelowac trudnosci wynikajgce z ograniczen wiekowych czy uzycia trudnego
jezyka oraz ograniczenia finansowe*.

Projekt Komentarza Ogdlnego nr 27 zawiera cenne wytyczne w zakresie ochrony praw dziedi,
jednak w kontekscie dostepu dzieci do wymiaru sprawiedliwosci mozna wskazac kilka istot-
nych uwag. Jednak podstawowa uwaga - bardziej polemiczna niz krytyczna - dotyczy poziomu
ogolnosci wytycznych dla Panstw-Stron zawartych w tym Komentarzu, podobnie zresztg jak
w innych Komentarzach Ogélnych. Nalezy podkresli¢, ze praktyka stosowania prawa, w szcze-
golnosci orzecznictwo wskazuje na trudnosci jakie wynikajg z ogdélnego formutowania zalecen
i norm (co w pierwszej kolejnosci dotyczy prawa krajowego), pozostawiajgc szerokg mozliwos¢
wykfadni i interpretacji przepiséw. Z drugiej zas strony, doswiadczenie wskazuje, ze zbytnie do-
szczegotowienie takze rodzi zagrozenia. Wymaga to zatem wywazenia.

'Opinia zostata przygotowana w maju 2025 roku na zlecenie UNICEF Polska

“Dokument zrodfowy dostepny jest na stronie internetowej Biura Wysokiego Komisarza Organizacji Narodéw Zjednoczonych ds. Praw
Cztowieka. Zrédto: https://www.ohchr.org/en/calls-for-input/2025/call-submissions-draft-general-comment-no-27-childrens-right-
access-justice (dostep:17.05.2025r).

3Draft general comment No. 27 on children’s right to access to justice and to an effective remedy - I.7.

“Draft general comment No. 27 on children’s right to access to justice and to an effective remedy - 1.4.
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1. Uogolnione odwotanie do zasady najlepszego

interesu dziecka

Zgodnie z art. 3 (1) Konwencji o Prawach Dziecka, najlepszy interes dziecka powinien kierowac
projektowaniem i wdrazaniem procedur sgdowych i pozasgdowych, a takze powinien definio-
wac kierunek rozstrzygania. Zgodnie z tym przepisem, najlepszy interes dziecka powinien by¢
uwzgledniany jako priorytetowa kwestia we wszystkich dziataniach. Tak definiowana zasada naj-
lepszego interesu dziecka, ktérg w polskim porzadku prawnym odzwierciedla zasada dobra
dziecka wskazuje, ze o ile na poziomie ogdlnych rekomendacji i zalecen, jest to wystarczajgcy
dogmat, to na poziomie formutowania wyktadni przepiséw prawnych pod wzgledem meryto-
rycznym i metodologicznym, nalezatoby zakres definicyjny doprecyzowac. Projekt Komentarza
Ogolnego odnosi sie do najlepszego interesu dziecka w kilku obszarach. W pkt. 30 mowa jest
o roli sadowych i pozasgdowych mechanizmdw, z ktérych dzieci mogg korzysta¢ bezposrednio
i bez zgody rodzicéw, biorgc pod uwage dojrzatosc i najlepszy interes dziecka. Z kolei w pkt. 36,
ktory dotyczy przestrzegania zasady poufnosci w odniesieniu do ochrony prywatnosci dziec-
ka, wskazuje sie, ze zasada poufnosci moze zosta¢ uchylona na podstawie oceny najlepsze-
go interesu dziecka oraz mozliwych ryzyk. W pkt. 45 wskazuje sie ponadto, ze dzieci powinny
wyrazac¢ swoje stanowisko na kazdym etapie procesu, majgc na uwadze ich najlepszy interes
oraz ryzyko retraumatyzacji. Pkt. 53 traktuje o podejmowaniu dziatart majgcych na celu komu-
nikowanie dzieciom decyzji w sposdb dla nich zrozumiaty, o ile nie jest to sprzeczne z ich inte-
resem. Z kolei w Swietle pkt. 58, odszkodowanie za naruszenie praw dziecka jest mozliwe jesli
jest wynikiem rzetelnego procesu, ktéry spetnia miedzynarodowe standardy, nie dyskryminuje
ofiar - dzieci, nie narusza dodatkowo ich praw i ktéry priorytetowo traktuje poglady i najlepszy
interes dziecka. Warto zatem rozwazyc¢ i podjac dyskusje, w jaki sposdb okreslona by¢ powinna
zasada najlepszego interesu dziecka w zakresie do samostanowienia i wyrazania stanowiska
przez dziecko w ramach procedur sgdowych, relacji zasady poufnosci do zasady dobra dziecka
oraz komunikowania dzieciom decyzji z uwzglednieniem ich najlepszego interesu. Proponowa-
ny w tresci Projektu Komentarza Ogdlnego poziom ochrony, oparty na zasadzie najlepszego
interesu dziecka nie gwarantuje rekomendowanego dostepu do wymiaru sprawiedliwosci, gdyz
zasada ta jest zbyt ogdlna by tworzy¢ praktyczne ramy dostepnosci.

2. Ograniczone odniesienie do barier systemowych

Sformutowane w tresci Projektu Komentarza Ogdlnego zalecenia wskazujg na koniecznosc
uproszczenia procedur i zapewnienia informacji w dostepnej i zrozumiatej formie, sposobie
komunikacji oraz przystepnym jezyku (pkt. 38, 44, 47). Nalezy jednak zauwazy¢, ze w tresci Pro-
jektu Komentarza Ogdlnego brak jest pogtebionej analizy barier systemowych, ktére utrudniaja
dzieciom dostep do wymiaru sprawiedliwosci, ze wskazaniem jakie rodzi to skutki. Warto rozwa-
zy¢ poszerzenie tresci Komentarza o ten aspekt.

3. Niewystarczajgce uznanie znaczenia
niezaleznosci i autonomii dziecka

Autonomia dziecka oznacza zdolnos¢ i prawo dziecka do samodzielnego podejmowania decy-
zji, wyrazania wiasnych pogladdw i wptywania na sprawy, ktére go dotyczg, w sposdb dostoso-
wany do jego wieku i dojrzatosci. Jej wyrazem jest tres¢ art. 12 Konwencji o Prawach Dziecka.

3 Opinia o Projekcie Komentarza Ogdlnego unicef@® dla kazdego dziecka
nr 27 Komitetu Praw Dziecka dotyczacego prawa dzieci do dostepu
do wymiaru sprawiedliwosci i skutecznych srodkéw ochrony




W zasadach ogdlnych (sekcja IV) Projektu Komentarza Ogdlnego - pkt. 15 (d) zdefiniowano pra-
wo do bycia wystuchanym odwotujac sie do art. 12 Konwencji, zgodnie z ktérym poglady dzieci
muszg by¢ brane pod uwage we wszystkich sprawach je dotyczacych, zaréwno bezposrednio,
jak i posrednio, na przyktad, gdy ich prawa mogg by¢ zagrozone przez decyzje dotyczace oséb
trzecich, szczegdlnie w kontekscie Srodowiska rodzinnego.

Nalezy wyjasnic, iz w zwigzku z tak sformutowanym uprawnieniem, kazde dziecko, ktére jest
zdolne do ksztattowania swych wiasnych pogladdéw, winno mie¢ zagwarantowane prawo do
swobodnego ich wyrazania we wszystkich sprawach, ktére go dotyczg. W zwigzku z tym, dziec-
ko powinno otrzymac prawo wypowiadania sie w kazdym dotyczacym go postepowaniu s3-
dowym i administracyjnym. Warto przypomnie¢, iz Komitet Praw Dziecka ONZ uznat art.12 za
jedng z czterech ogdlnych zasad Konwencji, obok prawa do niedyskryminacji, prawa do zycia
i rozwoju, a takze uwzgledniania najlepiej pojmowanych intereséw dziecka, co podkresla fakt,
ze niniejszy przepis ustanawia nie tylko prawo samo w sobie, ale powinien by¢ uwzgledniany
w interpretacji i wdrazaniu wszystkich innych praw. Przepis ten naktada jednoznaczny obowig-
zek w zakresie uznania tego prawa i zapewnienia jego realizacji poprzez wystuchanie pogladéw
dziecka i nadania im nalezytej wagi. Obowigzek ten wymaga, aby poszczegdlne Panstwa-Strony,
stosownie do swojego systemu prawnego, bezposrednio gwarantowaty prawo do swobodne-
go wyrazania swoich pogladdw, a takze dostosowaty lub zmienity swdj system prawny tak, aby
dzieci mogty w petni korzystac z gwarancji konwencyjnych w tym zakresie®.

W sekdji V. Projektu Komentarza Ogdlnego, zatatuowanej Podejscie oparte na prawach dzieci
do dostepu do wymiaru sprawiedliwosci i do skutecznych srodkéw ochrony (Child rights-based
approach to children’s right to access to justice and to an effective remedy) w pkt. 30 sformuto-
wano zalecenie Komitetu Praw Dziecka ONZ w zakresie znaczenia dostepnosci mechanizméw
sgdowych i pozasgdowych, do ktérych dzieci mogg mie¢ bezposredni dostep bez zgody ro-
dzicéw, z uwzglednieniem dojrzatosci i najlepszego interesu dziecka. Brak tu jednak dalszych
szczegotowych wytycznych. W mojej ocenie w kontekscie dostepu do wymiaru sprawiedliwosci
Komentarz Ogdlny powinien wyraznie podkresli¢, ze dziecko ma prawo inicjowac postepowa-
nie, niezaleznie od zgody rodzicéw/opiekundw, jesli jego prawa sg naruszane.

4. Brak mechanizmow gwarantujacych realny

dostep do pomocy prawnej

Cho¢ Projekt Komentarza Ogdlnego wspomina o znaczeniu dostepu do pomocy prawnej,
wskazujgc w pkt. 32 na koniecznos¢ tworzenia mobilnych jednostki pomocy prawnej i punktéw
pomocy prawnej zlokalizowanych w spotecznosciach, to jednak nie precyzuje, w jaki sposdb
zagwarantowac jej rzeczywistg dostepnosc - zwlaszcza dla dzieci z grup marginalizowanych.
Potrzebne sg jasne przepisy o bezptatnej, specjalistycznej pomocy prawnej dostepnej juz na
wczesnym etapie kontaktu dziecka z wymiarem sprawiedliwosci. Mowa jest o tym np. w m.in.
w pkt. 76 w kontekscie zapewnienia srodkéw na pomoc prawng i ustugi wsparcia, a takze na
inne formy wsparcia finansowego, tak aby dostep do wymiaru sprawiedliwosci byt dostepny dla
wszystkich dzieci i rodzin. Z kolei w pkt. 31 odnoszac sie do zmniejszania barier finansowych
w dostepie do wymiaru sprawiedliwosci wskazuje na rozwigzanie w postaci zapewnienia do-
stepnosci bezptatnej pomocy prawnej oraz bezpfatnego wsparcia spotecznego dla wszystkich

°Por. Komentarz Ogdlny nr 12 (2009): Prawo dziecka do wyrazania wkasnych pogladéw, [w:]: P.J. Jaros, M. Michalak (zbiér i opracowanie):
Prawa dziecka. Dokumenty Organizacji Narodéw Zjednoczonych, Biuro Rzecznika Praw Dziecka, Warszawa 2015, s. 607 - 611.
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dzieci, bez dyskryminacji i przy ograniczonych kryteriach kwalifikacji. Brak tu wytycznych i re-
komendacji, jak w tym kontekscie rozumiane jest wsparcie spoteczne, na jakich zasadach ma
by¢ udzielane i z jakich $rodkéw finansowane. Jesli dla przyktadu - bezptatng pomoca prawng
miatby zaja¢ sie organizacje pozarzadowe (0 czym mowa w pkt. 78 i 79) - wowczas trzeba zapla-
nowac i przewidzie¢ mechanizm standaryzacji ich dziatania, zasady dostepnosci oraz transpa-
rentnosci i efektywnosci finansowania. Posrednio mowa jest o tym w pkt. 81 - rekomenduije sie
rozszerzenie tego zalecenia.

5. Zbyt ogdlne podejscie do wystuchania dzieci

Projekt Komentarza Ogdlnego stusznie wskazuje na koniecznos$¢ wystuchania dzieci w sposéb
dostosowany do ich wieku i dojrzatosci. Odnoszg sie do tego w szczegdInosci pkt. 42, 44 i 45.
Procedury muszg obejmowac wystuchanie dziecka i nadanie odpowiedniej wagi jego opiniom,
zgodnie z artykutem 12 Konwencji. W szczegdlnosci wdrazane metody powinny umozliwiac
dzieciom wyrazanie swoich opinii i obaw swobodnie i w sposdb, ktéry preferujg (pkt. 45).

W zaleceniach mowa jest tez o tym iz postepowania mogg wywotywac wtdérng wiktymizacje
dziecka, na przyktad jesli odbywajg sie one wielokrotnie (pkt. 42). Z tego powodu zacheca sie
Panstwa-Strony do przyjecia kompleksowych srodkéw ochrony dzieci i zabezpieczen stosowa-
nych we wszystkich procedurach, a takze standardéw jakosci i procedur operacyjnych opartych
na prawach dziecka dla mechanizméw naprawczych. Podkresla sie, iz techniki wystuchania, po-
winny by¢ oparte na zrozumieniu rozwoju dziecka czy dostosowane do jego wieku (pkt. 44).

Nalezy podkresli¢ z aprobata, ze w tresci Projektu Komentarza Ogdlnego wskazuje sie na ryzyka
wystuchan na odlegtosc (pkt. 33). Z kolei pkt. 46 formutuje zalecenie, aby przestrzenie przyjazne
dzieciom byly odpowiednio zaprojektowane i zaangazowane, tak aby zmniejsza¢ poziomu ich
leku, utatwiac¢ wyrazanie poglagddw lub artykutowanie doswiadczen. Jednak nie wskazuje jedno-
znacznie, ze powinno to sie odbywac w obecnosci przeszkolonego psychologa i w przyjaznych
warunkach, najlepiej w specjalistycznych pomieszczeniach. Rekomenduje sie dodanie takiej tre-
Sciw pkt. 42 i/lub 44 i/lub pkt. 46.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze choc¢ w Projekcie Komentarza Ogdlnego omawiana jest kwestia
prawa dzieci do bycia wystuchanym (pkt. 42 - 45 oraz pkt. 46-48), dokument nie podkresla
wystarczajaco, ze dzieci powinny miec realny wptyw na przebieg postepowania, a nie tylko for-
malng mozliwos¢ wypowiedzi. Nalezatoby zatem zawrze¢ w Projekcie przepisy wskazujace na
zakres pojecia ,realny wptyw na przebieg postepowania” i mozliwe formy takich dziatan. Tres¢
takg rekomenduje sie inkorporowac do pkt. 45, ktéry wprost wskazuje, iz dzieci powinny by¢
konsultowane na kazdym etapie procesu w odpowiedni sposéb, z uwzglednieniem ich najlep-
szego interesu. W tresci tego zalecenia wskazuje sie ponadto, ze stosowane mechanizmy po-
winny umozliwia¢ dzieciom swobodne wyrazanie swoich pogladéw i obaw, a takze wyrazac swo-
je uczucia zwigzane z zakonczeniem postepowania. W toku postepowania nalezy uwzgledniac
poglady dziecka, a jesli nie mogg one zosta¢ uwzglednione, wéwczas nalezy wyjasni¢ dziecku
powody tej decyzji.
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6. Niedoprecyzowanie obowigzkéw Panstw — Stron

w zakresie szkolen dla profesjonalistow

W pkt. 83 Projektu Komentarza Ogdlnego wskazuje sie na zadania spoczywajgce na Pan-
stwach-Stronach w zakresie zapewnienia wstepnych i systematycznych szkoleri dotyczacych
praw dziecka w dostepie do wymiaru sprawiedliwosci. Szkolenia te powinny by¢ kierowane do
wszystkich urzednikéw oraz profesjonalistow zaangazowanych w prowadzenie spraw. W zale-
ceniu tym wskazuje sie ponadto, ze system powinien by¢ zarzadzany przez kompetentnych
i wyspecjalizowanych profesjonalistow oraz praktykdw. Brak tu jednak bardziej szczegétowego
przepisu dotyczgcego standarddw, okreslania wymogow i przebiegu monitorowania i ewaluadji
szkolen. Bez watpienia szkolenia takich grup jak sedziowie, prokuratorzy, policjanci, profesjonal-
ni petnomocnicy, kuratorzy, specjalisci przeciwdziatania przemocy winni przechodzic¢ regularne
i certyfikowane szkolenia w zakresie praw dziecka i komunikacji z dzie¢mi. Mowa jest o tym
w pkt. 59 Projektu Komentarza Ogdlnego, w kontekscie wsparcia udzielanego przez profesjo-
nalistow dzieciom poszkodowanym przestepstwem. Rekomenduje sie rozszerzenie tych zale-
cen dla profesjonalistéw takze w innych obszarach dostepu dzieci do wymiaru sprawiedliwosci
i postepowania naprawczego.

7. Zbyt mata uwaga poswiecona dzieciom

doswiadczajagcym réznych form przemocy

Pkt. 69 Projektu Komentarza Ogdlnego wskazuje na problem aprobowania przemocy wobec
dzieci jako srodka dyscyplinujgcego, akceptowanego w wielu spotecznosciach i kulturach.
W wielu kulturach nieakceptowalne jest, aby dziecko formutowato zastrzezenia wobec zacho-
wania osoby dorostej czy opiekuna. Czesto tez dzieci nie sg traktowane jako wiarygodni swiad-
kowie. Z tego tez wzgledu w Projekcie Komentarza Ogdélnego Panstwa-Strony sg zachecane
do identyfikowania norm spotecznych, ktére utrudniajg dzieciom dostep do sprawiedliwosci
oraz skutecznych srodkéw zaradczych, w szczegdlnosci poprzez potwierdzanie podmiotowosci
dzieci, promowanie zmian w zachowaniu oraz poszanowania pogladéw i doswiadczen dziedi,
a takze uznawanie ich prawa do dostepu do sprawiedliwosci. Warto rozwazy¢, w kontekscie na-
rastajgcego problemu przemocy réwiesniczej, cyberprzemocy oraz przemocy seksualnej w tym
CSAM (CSAM - ang. Child Sexual Abuse Material, oznacza materiat przedstawiajgcy seksualne
wykorzystywanie dzieci), rekomendowanie rozwigzan majgcych na celu przygotowanie instytu-
¢ji krajowych profilaktyki i zwalczenia tych problemoéw. Wypada podkresli¢, ze w ocenie INTER-
POLU cyberprzestepczos¢ seksualna na szkode matoletnich to forma przestepczosci zorgani-
zowanej®, a proby stworzenia i zapewnienia bezpiecznej cyberprzestrzeni, w tym zwalczanie
wszelkich przejawdw przemocy seksualnej w Internecie stanowi globalne wyzwanie.

Warto wskaza¢ tu na konieczno$¢ wspotpracy miedzyinstytucjonalnej dotyczacej dzia-
farh sadu, prokuratury, policji, systemu pomocy spotecznej, szkét i ochrony zdrowia. W za-
kresie wsparcia dla ofiar i zapobiegania wtdrnej wiktymizacji warto zwréci¢ tu uwa-
ge na konieczno$¢ usuwania materiatéw z sieci, zapewnienia pomocy psychologicznej
i terapeutycznej dzieciom, ktdrych wizerunki zostaty wykorzystane oraz wzmocnienie prze-
piséw o ,prawie do bycia zapomnianym” w kontekscie tresci seksualnych z udziatem dzieci.

SINTERPOL (2022), Global Crime Trend Report. Raport dostepny na stronie: https://www.interpol.int/content/download/18350/file/
Global%20Crime%20Trend%20Summary%20Report%20EN.pdf (dostep: 17.05.2025 r.).
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W praktyce oznacza ono, ze osoba, ktérej dotyczg dane lub materiaty (np. zdjecia, filmy), moze
zadac usuniecia tych danych z Internetu i innych publicznych Zrédet, tak aby nie byty dalej dostep-
ne dla innych oséb. W kontekscie dostepu dzieci do wymiaru sprawiedliwosci powinno to zostac
Wprost wyrazone.

8. Zbyt mata uwaga poswiecona dzieciom w pieczy
zastepczej

Piecza zastepcza to forma opieki nad dziecmi, ktére z réznych przyczyn nie moga pozostawac pod
opiekg swoich rodzicéw biologicznych. Dzieci te wymagajg zapewnienia wsparcia emocjonalnego
i psychologicznego, stabilnej i trwatej opieki, odpowiedniej edukacji oraz dziatart majacych na celu
ksztattowanie poczucia tozsamosci i przynaleznosci. Sytuacja prawna tych dzieci jest szczegdlna
z uwagi na to, ze w obliczu braku mozliwosci powrotu do rodziny biologicznej, ich status prawny
winien by¢ requlowany bez zbednej zwioki, co otwieratoby im droge do przysposobienia i budo-
wania wiezi w nowej rodzinie.

Projekt Komentarza Ogdlnego odnosi sie do sytuacji dzieci przebywajgcych w pieczy zastepczej
posrednio i w sposéb wymagajacy pogtebienia. W pkt. 48 wskazuje sie, ze dzieci zyjgce m. in.
w instytucjach pieczy zastepcze)j, czesto napotykajg na specyficzne przeszkody w dostepie do me-
chanizmdw naprawczych. W tresci tego przepisu zaleca sie, aby Panstwa - zapewnity wsparcie
prawne i spoteczne wszystkim dzieciom, biorgc pod uwage ich zaleznos¢ od instytucji, czesto brak
kontaktu z zaufanymi dorostymi oraz dostepu do skutecznych mechanizméw zgtaszania. Koniecz-
ne wydaje sie wskazanie, iz dzieci przebywajace w pieczy zastepczej majg szczegdlne potrzeby
w kontakcie z wymiarem sprawiedliwosci, gdyz majg za sobg doswiadczenia przemocy, odrzuce-
nia i zaniedbania. Warto wskazac na to, iz mogg one potrzebowac obecnosci osoby wspierajgcej,
a kazdy kontakt powinien by¢ przygotowany z udziatem psychologa dzieciecego. W tym kontek-
Scie istotne bytoby takze wskazanie, aby profesjonalisci biorgcy udziat w procedurach prawnych
z udziatem dzieci przebywajacych w pieczy zastepczej lub w procedurach dotyczgcych ich sytuacji
przechodzili szkolenia z zakresu traumy rozwojowej, specyfiki funkcjonowania dzieci w pieczy za-
stepczej i ich potrzeb oraz komunikacji z dzie¢mi w trudnej sytuacji zyciowej. Wreszcie, trzeba
pamietac, ze dzieci te mogg takze wymagac szczegdlnego wsparcia w zakresie przestrzegania
i dochodzenia prawa do informacji nie tylko o swojej sytuacji prawnej, ale i pochodzeniu.

9. Zbyt mata uwaga poswiecona dzieciom

Z niepetnosprawnosciami

Omawiany dokument marginalnie odnosi sie do potrzeb dzieci z niepetnosprawnosciami w kon-
taktach z wymiarem sprawiedliwosci, odwotujac sie do Konwencji o Prawach Osob Niepetno-
sprawnych. W pkt. 47 Projektu Komentarza Ogoélnego wskazano, iz dzieci z niepetnosprawnoscia-
mi powinny mie¢ dostep do procedur i dostosowan odpowiednich do wieku, ktére nie powinny
by¢ ograniczone i ktdre biorg pod uwage wszystkie rodzaje niepetnosprawnosci. Wskazano tu,
iz dostosowania powinny obejmowac takie aspekty, jak lokalizacja, dostepnos¢ architektoniczna,
odpowiednie podejscia komunikacyjne, w zakresie formatu, jezyka i sformutowania, planowania
dodatkowego czasu, okresowych przerw, korzystania z technologii lub urzadzen wspomagaja-
cych oraz wsparcia ze strony przeszkolonych posrednikéw za zgodg dziecka, wreszcie, obecnos¢
osoby wspierajgcej, takiej jak cztonek rodziny lub inny zaufany dorosty z otoczenia dziecka.
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Warto w tym zaleceniu wskaza¢ wprost na mozliwos¢ wsparcia (w zaleznosci od okolicz-
nosci) przez tlumacza jezyka migowego, lektora jezyka Braille'a, mediatora kulturowe-
go - w zaleznosci od rodzaju niepetnosprawnosci. Ponadto warto dodac zalecenie do-
tyczace mozliwosci pomocy psychologicznej przed, w trakcie i po kontakcie z wymiarem
sprawiedliwosci, zwtaszcza jesli dziecko byto osobg doswiadczajgcg przemocy lub jej Swiadkiem.
Z kolei w zakresie prawa do informacji i reprezentacji warto dodac, iz dziecko oraz jego opieku-
nowie powinni by¢ poinformowani o przystugujacych im prawach w sposéb jasny i przystepny.
Nalezy tez wyartykutowac tu zalecenie dotyczace mozliwos¢ korzystania z petnomocnika, Rzecz-
nika Praw Dziecka lub adwokata specjalizujgcego sie w prawach 0sob z niepetnosprawnosciami.
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